Справка

по итогам внутришкольного контроля


Тема: Входные контрольные срезы в 5 и 10 классах


Цель проверки: проанализировать осуществление преемственности обучения, создание условий для успешного протекания адаптационного периода при переходе на среднюю и старшую ступени обучения.


Сроки: 3-4 неделя сентября 2011 г.


Проверяющий: зам. директора по УР Куликова О.П.


Внутришкольный мониторинг проводился в три этапа:


1 – входной контроль (сентябрь);


2 – промежуточный контроль (декабрь);


3 – итоговый контроль (май).


Диагностический входной контроль проводился по математике и русскому языку в 5, 10 классах.

Русский язык
	Класс
	Количество учащихся
	Оценки
	% успевае-мости
	% качества
	Учитель

	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	5
	4
	-
	1
	-
	3
	25
	25
	Куликова О.П.

	10
	2
	-
	2
	-
	-
	100
	100
	Куликова О.П.


Типичные ошибки:

5 класс


- написание безударной гласной – 100%;


- написание приставок и предлогов – 40%;


- написание падежных окончаний существительных и прилагательных – 65%;


- написание –ь после шипящих – 55%

10 класс


- написание –не и –ни с различными частями речи – 75%;


- безударная гласная в корне – 35%;


- знаки препинания в простом осложненном предложении – 85%.

Математика

	Класс
	Количество учащихся
	Оценки
	% успевае-мости
	% качества
	Учитель

	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	
	

	5
	4
	-
	1
	1
	2
	50
	50
	Парфинович К.Б.

	10
	2
	1
	1
	-
	-
	100
	100
	Сычева А.В.


Типичные ошибки:

5 класс


- выполнение арифметических действий – 85%;


- решение текстовой задачи – 15%;


- вычислительные навыки – 45%.

10 класс


- формулы сокращенного умножения – 45%;


- функции, графики – 35%;

- свойства арифметического корня – 25%;


- решение системы с двумя неизвестными – 15%.

Выводы:


Таким образом, по сравнению с итоговым контролем за 2010-2011 учебный год качество входного контроля осталось без изменений:


а) по русскому языку в 5 классе входной контроль проходили 4 учащихся из 4, сравнение качества знаний в 10 классе нельзя считать объективным из-за состава класса (итоги входного контроля


б) по математике качество знаний тоже осталось без изменений в 5 классе, в 10 классе сравнение качества нельзя считать объективным из-за изменения состава класса (качество выросло


Анализ результатов итогового и входного контроля показывают, что учителя, работающие в этих классах, учитывают возрастные особенности учащихся, планируют разноуровневую и дифференцированную работу на уроках. Низкие результаты качества и успеваемости в 5 классе из-за индивидуальных особенностей учащихся, имеющих низкие учебные возможности. Васильев Максим имеет рекомендации медико-педагогической комиссии, Аллахвердиева Фируза была оставлена на повторный курс обучения в начальных классах, поздно начала читать и считать, Кучерявых Иван имеет слабое здоровье, живет в неполной семье (с отцом).
Рекомендации:


1. Учителям Куликовой О.П., Сычевой А.В., Парфинович к.Б. не допускать снижения качества знаний, для его сохранения систематически использовать в работе разноуровневые и дифференцированные задания, инновационные технологии, учитывать возрастные и индивидуальные особенности каждого ученика.


2. Второй этап школьного мониторинга провести в декабре 2011 г.

___сентября 2011 г.





Куликова О.П.
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